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MODEL DEDUKCYJNY

Wiréd przedstawicieli filozofii meralnej model dedukceyjny
cieszy sie nieco zaskakujaca popularnoécia. Zamierzam wykazaé
jego nieadekwatnoéé oraz zwréei¢ uwage na pewne metodologi-
czne konsekwencje dla etyki zwigzane z jego odrzuceniem.

L. MODEL SUBSUMPCJI

Wedle szeroko rozpowszechnionej koneepeji, istota rozumowa-
nia moralnego polega na stosownym dobieraniu norm do kon-
kretnych przypadkéw. Moralista formuluje szereg wskazai;
gdy znane sg fakty dotyczace konkretnego przypadku, pozostaje
juz tylko zastosowanie odpowiedniej normy i wysnucie poprawnej
konkluzji; moze to si¢ odbywaé np. w drodze rozumowania
sylogistycznego. Przestanka opisujaca fakty przyporzadkowana
zostaje odpowledniej normie, a konkluzja wynika wtedy juz nie-
jako automatycznice. [...]

Znane ilustracje uzycia tego rodzaju modelu subsumyicji mozna

znalez¢ w tradycji utylitaryzmu. Utylitarysta formuluje podsta-
wowe zasady etyczne (np. .,Czyn jest dobry wtedy i tylko wtedy,
gdy prowadzi do maksymalizacji szcze¢dcia™), wskazuje racje na
sad i po dodaniu szeregu zasirzezen oraz uporaniu

rzecz tych z
si¢ z obickcjami zaleca Indziom stosowanie norm do konkret-
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nych sytuacji. Jedli czlowiek uzna, Ze czyn A4 zwiekszy prawdo-
podobnie ilod¢ szezeicia, wowezas staje si¢ rzecza shuszna wyko-
na¢ czyn A, zas nieshuszng tego czynu zaniechad?.

Innym przykladem zastosowania omawianego modelu jest
podjeta przez J. Ladda rekonstrukeja etyki Indian Navaho.
Wedle Ladda, wszystkie normmy badanej przez niego spolecznodei
mozna sprowadzi¢ do jednej podstawowej zasady, dajacej sie
sformutowaé na dwa sposoby. Sformulowanie pozytywne glosi:
Postepuj tak, aby zapewni¢ sobie pomyélnoié. Sformulowanie
negatywne glosi: Nie czyn niczego, co mogloby spowodowaé
twoja szkode?.

Ladd twierdzi, ze wszystkie szczegolowe zalecenia i reguly p-ak-
tyczne kodeksu moralnego Indian Navaho badacz moze wypro-
wadzié z tej podstawowej normy w polaczeniu z podanymi przez
rozméweow racjami®. Np. jedli ktod oznajmi, ze nie nalezy krasé,
bo w przypadku wykrycia kradziezy czlowiek $ciagnie na siebie
ktopoty, badacz moze wskazaé¢ przemilczang przestanke i zrekon-
struowaé cale wnioskowanie w nastepujacy sposob:

Nie czyn niczego, co prowadzi do twego nieszezescia.
Kradziez 1 przylapanie na niej spowoduje twoje nieszczescie.
A zatem: Nie kradnijt.

W tego rodzaju rekonstrukeji wydaja mi sie watpliwe dwa
zalozenia, mianowicie, ze przestanki wnioskowania moralnego
zawsze zawieraja konkluzje (czyli ze konkluzje mozna wyde-
dukowad z przestanek), oraz ze przestanki odnoszace sie do kon-
kretnych sytuacji sq zwyktym stwierdzaniem faktow, stwierdzanie
za$ faktéw mozna bezpiecznie powierzy¢ specjalistom.

Ksigzka Ladda jest przykladem pouczajacym, poniewaz ujaw-
nia, ze model subsumpcji w etyce prowadzi zazwyczaj do stoso-
wania okreslonej metodologii. Sugeruje si¢ tu, ze gléwnym za-

1 Por. np. J. St. Mill, Utylitaryzm. O wolnosci, Warszawa 1959.

2 J. Ladd, The Structure of a Moral Code, Cambridge 1957, s. 278.
3 Tamze, s. 277-278.

4 Tamze, s. 279.
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daniem przedstawiciela etyki opisowej jest rekonstrukeja podsta-
wowych norm etyki informatora, a poniewaz zwigzek miedzy
tvmi podstawowymi normaini a resztg etycznego systemu pole-
ga¢ ma rzekomo na logicznym wynikaniu, analogia miedzy po-
czvnaniami badacza etyki a tym, co czyni logik i matematyk,
staje sie w pelni oczywista, i oto mamy otwartg droge o konstru-
owania systemdw etycznych jako systeméw dedukeyjuych, w kto-
ryvel podstawowe normy pelnig role aksjomatéw, natomiast wy-
prowadzone reguly role twierdzen pochodnych.

Dedukeyjny model w etyce szezegolnie dobitnie ujat R. Brandt;
warto odpowiedni fragment zacytowaé w catodci: ,Idealnie rzecz
biorac, normatywna «teoria» sklada si¢c — analogicznie do aksjo-
matéw systemu geometrii —— z szeregu majacych obowigzywaé
zasad ogolnych, maksymalnie zwieztych i prostych, a przy tym
odpowiadajacych wymaganiu kompletnoéci. Zasady te w poly-
czeniu z prawdziwymi zdaniami pozaetycznymi tworza system,
ktory zawiera logicznie wszelkie majace obowigzywaé oceny i nor-
my. Taki ideal systemu winien nam przyswiecaé”®.

Interesujaca nas tutaj konsekwencja dedukeyjnego modelu
jest identycznosé kryteriéw adekwatnosel systemow etyki z kry-
teriami adekwatnoéci innych systeméw aksjomatycznych®. Jed-
nakze fakt, ze omawiana koncepcja pociaga za sobg takie konse-
kwencje, mozna traktowaé jako doprowadzenie do absurdu ideatu
dedukeyjnego. Wystarczy chwila namysh, jakie cechy winny
przystugiwaé systemowi etycznemu, jesli ma on spelnié swe zada-
nia, aby uswiadomié¢ sobie cala nietrafno$é przyjmowanej ana-
logii z systememn aksjomatycznym. Np. system etyczny winien
Iivé na tyle gictki, aby go mozna bylo stosowaé do nowych i nie-
przewidzianych svtuacyi, jesli zaé ma on byé gietki, musi byé do

5 R. B. Brandt, Ethical Theory, Englewood Cliffs 1959, s. 295.

6 Naess i Galtung wysnuli taka konsekwencje w swej rekonstrukeji poli-
tycznej etyki Gandhiego; rozwazali oni, czy zrekonstruowany przez nich system
jest zupelny, niesprzeczny oraz niczalezny. Por. A. Naess, J. Galtung, Gandhis
politiske etikk, Oslo 1955.
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pewnego stopnia otwarty. Ideat dedukeyjny nie zdobytby za-
pewne tak duZej popularnodci, gdyby sie w wickszej mierze liczono
« zadaniami etyki.

2, SYSTEM OTWARTY

Musimy teraz dokladniej przyjrzeé sie, na czym polega otwar-
to$¢ systemu. Przyjdzie nam tu z pomocg pordéwnanie etyki
z prawem. Ostatnio czesto poddawano krytyce dedukeyjny ideal
w prawie. Na poczatku lat dwudzicstych Roscoe Pound mowit
o fikeji logicznej kompletnosci systemu prawa, o fikeji mecha-
nicznej, logiczne] nieomylnodei procesu wnioskowania oraz o
fikcji wyznaczania przez system z gory wszelkich regul, ktdre
sie w praktyce stosuje. Autor ten twierdzi, ze aby prawo moglo
nalezycie funkcjonowadé, trzeba zostawié szeroki margines swo-
body w jego stosowaniu?. Uzywajgc trafnego sformulowania
I". Waismanna, prawo 1w, i3f byé¢ do pewnego stopnia systemem
niedookreslonym (have an ,open texture” )8. O jakim$ systemie
mozna uznadé, ze jest nieostry, niedookreslony, jedli nie sg spre-
cyzowane niezbedne 1 wystarczajace warunki wlasciwego jego
stosowania. Wiekszodé nazw ogélnych ma taki wlaénie charakter.
Czy trzeba posiadaé jakied minimum wzrostu, aby podpadaé
pod nazwe ,czlowiek”? Znaczenie slowa ,czlowick”™ w jezyku
potocznym nie Jest wystarczajgco okreslone, uby mozna bylo
jednoznacznie odpowiedzie¢ na to pytanie. [...] Natomiast ter-
miny matematyki nie zawieraja takiej nieostrosci. Terminy ,,tréj-
kat” oraz ,,dwa” (tak jak sa one uzywane w matematyce) maja
uzytek Scidle okreslony przez zespol stalych regul, ktére nie
pozwalaja na dowolno$é w ich stosowaniu.

Moéwilem tu o nicostrodci poszezegolnych terminéw. Zdaniom,

7 R. Pound, An Introduction to the Philosophy of Law, Yale 1959, s. 59. 69,
# F. Waismann, Verifiabilitv w: A. Flew, ed., Logic and Language, Oxford
1952, s. 119 n.
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normom prawnym i zasadom mozalnym mozna, rozszerzajac ¢
koncepcje, przypisaé te samg ceche, gdy ich podstawowe terminy
maja charakter nieostry. [...]

Sq dwa wzgledy, dla ktérych termiuy oraz normy prawne po-
winny by¢ niedookredlone, jedli si¢ chee zapewnié nalezyte fun-
kcjonowanie prawa: 1) Prawodawea nie moze przewidzieé wszyst-
kich przyszych sytuacji, ktére ktos zechce podciggna¢ pod dana
norme; dlatego musi pozostawic jej znaczenie do pewnego stopnia
niesprecyzowane. 2) Choéby prawodawca cheial skonstruowaé
stem z gory uwzgledniajacy wszystkie mozliwosel, zawieratbhy

on na pewno i tak niepozadane luki; staby si¢ on takze nadmier-
nie skomplikowany. Nasza wiedza o tym, co nastapi w przysztosei,
jest ograniczona; ale réwniez nasze cele sa tylko czeiciowo skry-
stalizowane. Nie decydujemy z gory, co bedziemy czyni¢ we
wezystkich mozliwych sytuacjach. Np. zalecenia ,nalezytej”
ostroznoéel maja na wzgledzie zabezpieczenie ludzi przeciwko
szkodzie lub krzywizie, ale nic jest moiliwe Sciste okreslenie
2 gory, jaki rodzaj sytuacji prowadzi do czyjejé istotnej szkody
lub krzywdy?®.

Moralista ma do czynienia z identycznymi klopotami co prawo-
dawca. Nie moze on dokladnie wyznaczyé, co ludzie powinni
czynié we wszelkich rodzajach okolicznosei, 1 jego wskazdwki
musza by¢é do pewnego stopnia niedookreélone. Niedookreslonosé
ogélnych dyrektyw, w ktore nas moralista wyposaza, pozostawia
nam jako sprawcom moralnym pewna swobode wyboru. Pod tym
wzgledem sprawca moralny jest w tej samej sytuacji, co sedzia:
dopiero jego wlasne decyzje nadajg regulom bardziej okreslony
sens. Istnieja oczywidcie zwyezajne, jasne, niekontrowersyjne
przypadki, gdy nie ma problemu z zaslosowaniem reguly, locz
w kazdej syluacji nowej 1 nasuwajaeej watpliwodel zastosowad
regule oznacza nadaé jej okredlong interpretacje. 1 gdy czlowiek
podejmuje decyzje, decyzja jego ma charakter moralny. Model
subsumpeji nie dostrzega doniosloéci  wnikliwego namystu

9 H. L. A. Hart, The Concept of Luaw, Oxford 1961, s. 129.
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w etyce. ,Mechaniczna etyka” jest rownie wadliwa jak ,,mecha-
niczna jurysprudencja”. ,Formalizm” stanowi wade w obu dzie-
dzinach. ’

3. KONSEKWENCJE METODOLOGICZNE

Niedookreslono$é ma donioste konsekwencje metodologiczne
zaréwno dla etyki opisowej jak normatywnej. Poszukiwanie pod-
stawowych norm nie moze by¢ traktowane jako gléwne zadanie
badacza opisujacego jakas etyke; zadanie jego polega na uchwyce-
niu catego zespotu wskazan ogdlnych 1 szezegdétowych, poniewaz
norm ogélnych nie mozna w pelni zrozumie¢ w oderwaniu od
szezegOlowych —— wszak one wlasnie pomagajg blizej okredlié
normy ogdlne. Nie wystarczy zresztg poprzestaé na wskazanych
tu obu rodzajach norm, poniewaz ujawniajg one w pelni swdj
sens dopicro, gdy przyjrze¢ sie praktycznemu ich stosowaniu.
Dlatego tez .teoretyczna” rekonstrukcja systemu etycznego
jest mozliwa dopiero wtedy, gdy sie dysponuje wiedza w zakresie
funkcjonowania tego systemu w praktyce. Znajomo$é ogélnych
zasad < tyki jakiejé spolecznodci nie czyni zbytecznym zbierania
danyeh dotyezacych jego uszezegdlowionych przekonan moral-
nych, podobnie jak znajomod¢ przepiséw ksicgi praw nie elimi-
nuje potrzeby badania poszczegdluyceh przypadkow. Kazuistvka
stanowi wazny skladnik etyki.

Konkluzje te mozna by jeszeze wzmocenié przez wskazanie dwoch
innych aspektow refleksji moraluej. Chodzi o doniosto$é wniosko-
wania przez analogie oraz fakt, ze niektore podstawowe terminy
etyki normatywnej nabraly tak uderzajgco emotywnego znaczenia.

1) Model subsumpcji zaklada, ze etyczne rozumowanie polega
gtéwnie na stosowaniu zasad do poszezegélnycls sytuacji. Jednakze
wydaje sie stuszne przyjaé, ze w etyce mamy czesto do czynienia
z podobienstwem do prawniczego rozumowania z precedensow.
Model subsumpcji nie docenia roli przyktadéw w etyce. Rozumo-
wania przez analogie odwolujace sie do precedenséw mozna zna-
leé np. w etyce chrzeseijanistwa oraz islamu. Moralno$é obowigzu-
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jaca w jakiejs spolecznodel przekazywana jest zazwycza) miodziezy
. ‘ 07 ktod

saréwno z1 pomocy regul, jak praykladow. |...] Jesdli kto$ chcee

etvki, musi stwierdzi¢ zakres, do kto-

daé adekwaluy opis jakie]
rego ludzic odnosza reguly w rozumowaniu moralnym oraz rodz;'ij
decyzji, do jakich dochodzg, biorge precedensy za punkt wyjécia
SWEgO rozumowania przez analogie.

Jak to podkreslal Hart, wyprowadzanie wnioskéw z ogbélnych
zasad zostawia jednostce podobnie szeroki zakres swobody wy-
horu, jak wnioskowanie w oparciu o przyklady. W is.t,ocie wy-
prowadzanie wnioskéw z regul jest czesto wnioskowaniem przez
analogig, co wynika ze sposobu, w jaki ogdlne terminy nabicrajqi
/naczenia w mowie potocznej. W Zzyciu codziennym warunki
stosowania terminéw zazwyczaj nie sg ustalone doéé wyraznie;
tylko w pewnych specjalnych dziedzinach, takich jak nauka
czy prawo, wyrazeniom nadaje sie sens w wyrazny sposély’u .P.ozu
tymi przypadkami uzywa si¢ terminu w oparcia o wczcsnle!s,y:e
jego zastosowanie, ktore traktuje si¢ jako wzorcowe. Z tego whadnie
wzgledu mawicnic o ,regutach znaczeniowych” by\f‘a ‘mquce:
zazwyczaj uzytkownicy jezyka nie uéwiadamiaja sobie zadnych
zaé duzg ostroznosé, gdy ktos

tego rodzaju regul, 1 nalezy wy
prébuje zrekonstruowad reguly znaczeniowe jakiegos terminu. na.
podstawie jego zastosowati. 016z to jest wlasnie sposob, w jaki
podstawowe terminy wielu (lecz nie wszystkich) sy sfen%(’)w, et_VL”Z-
nych zyskuja swe znaczenia. Zamiast poszukiwa¢ jakich$ ogol-
nych regul rzgdzacych stosowaniem tych terminéw, badacz po-
winien raczej przyjrzeé sie, do jakiego zakresu ludzie je odnosza.
Jedli badacz chee np. stwierdzié. co kiod rozumie przez »grzech”
lub ,,pomyélnodd”, winien sorientowaé sie, jakie zjuwiska nazy-
wane sg Lymi lerminamit® i racze) na tym poprzestaé oraz dazyé
do podsumowania swych wynihow w postaci uktadu wur.unké\\'
niezbednych i wystarezajacyel do poprawnego stosowania tych
stow.
Mgi Edela na temat konieeznodei uwzgledniania przez badacza
.petnej tresci kulturowej terminow ctyezmych. M. Edel, A. Edel, Anthropology
and Ethics, Springlield 1959, < 118.
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Filozofowie zafascynowani tekstami matematyki oraz innych
nauk mieli tendencj¢ do pomijania lub umniejszania przedsta-
wionych tu réinic miedzy pojeciami otwartymi a zamknietymi.
Scista semantyka wyrazajaca si¢ w teorii znaczenia i oznaczania
jest zapewne jedna z przyczyn popularnosci modelu subsumpeji
w etyce.

?) Druga racja przemawiajaca za odrebnym podejiciem do
etyki jest fakt, Zze wiele specyficznie etycznych wyrazen zyskato
tak wyraznie emotywne znaczenie. Tego rodzaju stowa jak ,,szczes-
cie”, nieszczeseie” czy ,,powodzenie” mozna stosowaé do kazdej
sytuacji, w stosunku do ktérej zajmujemy pozytywna lub nega-
tywna postawe. Stwierdzenie, ze naczelnym postulatem jakiejs
etyki jest postulat dgzenia do szczescia, nie stanowi zadnej infor-
macji, dopdki sie nie wylozy, jakie sytuacje podcigga sie w tej
etyce pod ,szezedeie”. Tego rodzaju terminy nie maja nawet
stalego opisowego rdzenia znaczeniowego, jaki przystuguje nie-
ostrym terminom czy to empirycznym, czy prawniczynl. ,,Szczes-
cie”, ,nieszczesicie” czy ,powodzenie” zaczely pelni¢ podsumo-
wujaca funkeje, zas rola podstawowych norm, ktére takie stowa
zawlerajg, sprowadza si¢ w duzej mierze do roli tytulu rozdziatu.
Podobnie jak sam tytuf nie stanowi jeszcze rozdziatu, sama norma
naczelna nie stanowi systemu. Wskazanie podstawowych zasad
jakiej$ etyki nie uwalnia od koniecznodci wylozenia catego sys-
temu; wtedy dopiero jestedmy w stanie zinterpretowaé nalezycie
podstawowe normy!l.

Tlumaczyte fja Lazari-Pawlowska

11 J. St. Mill zdawal si¢ byé mgliscie swiadomy tego, gdy pisal, ze istnieje

wiele rzeczy stanowiacych ladniki szcze$cia®, jak to niekiedy okreslal

w sposob malo adekwatny (Otylitaryzm. cyt. wyd., rozdz. [V).
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