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Exempel fran utkanten

Recension av boken Exemplets makt, Stockholm 2005,

Pedagogiska magasinet, nr 4, november 2006.

| en essasamling diskuterar filosofen Tore Nordenstam lart och initierat Exemplets makt.
Boken visar att vi maste narma oss nagot med omsorg om sammanhangets detaljer och
fenomenets historia for att forsta det. | detta vidror Nordenstam kéarnan nar det galler
egenarten hos humanistisk forskning. De exempel han diskuterar ar begreppsbildningar,
dikter, konstverk, lagar pa juridikens omrade etcetera.

Det finns en dubbelhet nar vi talar om exempel. Ett exempel ar nagot enskilt,
men samtidigt en instans av nagot allmant, formulerat eller formulerbart i ndgon generell
princip. Forskare inspirerade av naturvetenskap ser de generella principerna som huvudsaken.
Gentemot dessa h&vdar Nordenstam att exempel inte ar blotta bihang till, illustrationer av
eller pedagogiska hjalpmedel for generaliseringar. Atminstone for humanioras del &r
forhallandet snarare det omvanda.

Nordenstams bildningsvdg &ar for ovrigt exemplarisk. Medan andra svenska
filosofer installerade sig i den dominerande anglosaxiska akademiska sfaren med bekanta,
upparbetade teoretiska falt, sokte sig Nordenstam till Afrika och frammande moraliska
forestallningar. Arbetet resulterade i avhandlingen Sudanese ethics 1968. Efter hemkomsten
flyttade han till Norge, med dess mangsidiga och spanningsfyllda intellektuella miljo, dar han
till pensioneringen for nagra ar sedan verkade som filosofiprofessor i Bergen.

Som forskare har Nordenstam vigt rort sig i granstrakterna mellan filosofi, konst
och vetenskap. Han tycks hela tiden ha sokt utkantspositioner for att kunna se saker pa ett nytt
sétt. | detta ligger en stark kansla for att finna det sdrskilda, det unika, personliga. Det &r vad
exemplet handlar om for honom

Han driver tre huvudteser, vilka turneras pa olika satt genom boken. Den ena &r
att principer ar intressanta i den man de hjalper oss att forsta det enskilda, vilket &r vad som

mest intresserar 0ss manniskor, framlevande vara liv i enskildheternas varld. Den andra ar att



de principer som ar tillgangliga for oss inte formar ge en fullstandig forstaelse av det enskilda,
dar finns alltid nagot som inte later sig reducera till principer. Exemplet rymmer alltid mer an
vad det exemplifierar, vilket stangt taget gor att exemplifieringsrelationen upphavs. Den tredje
ar att det oreducerbara i det enskilda anda formar att intellektuellt gripas, fast med
kringgadende snarare an logiskt deduktiva rorelser, dar de forra kombinerar beskrivande,
tolkande och upplevande.

Nordenstams synsatt &r i dag i frontlinjen exempelvis inom etiken (déar det
ibland betecknas som ”partikularism”, motsatsen till ”generalism”). Det har relevans for
lararna, bland annat for hur man ska forsta forhallandet mellan deras principmassiga yrkesetik

och deras i enskildheter praktiserade yrkesmoral.



Mats Furberg om Tore Nordenstam 1959

(Gotheborgske Spionen nr 5, 1959, s. 20)

»Jag forstdr inte» ar det vanligaste uttrycket i Tores mun. | teoretisk filosofi, i praktisk
filosofi, i tyska och litteraturhistoria och estetik, i Géteborg, Uppsala, Stockholm | barnaar
lar Tore Nordenstam ha sprackt en dorr i ilska Gver att ndgot gick honom emot. Sa
valdsamma former tar sig hans affektutbrott inte nu langre, till lycka for Villa Medicis
moblemang som annars torde ha blivit kaffeved under fjolarets GFS-sammantraden, nar han
holl i klubban (lanad fran GUS och i i ilska éver att ndgot gick honom behov av snar
reparation). | stdllet tar han i trdngda lagen fram en patriarkalisk auktoritet, granskar latt
vint den uppstudsige genom de hornbagade, rér oroligt pa sig och mumlar eftersinnande:
»Jag forstar inte», varefter han noggrant reder ut varfor han inte begriper och reder ut det i
pedagogiska och efter auditoriets fattningsgavor avpassade ordalag — han anvander sig da
oftast av ord som inte Overskrider tre stavelser.

»Jag forstar inte» ar det vanligaste uttrycket i Tores mun. | teoretisk filosofi, i praktisk
filosofi, i tyska och litteraturhistoria och estetik, i Goteborg, Uppsala, Stockholm och
Oxford har han suttit och sett diskret férvanad ut och inte begripit mycket. Det brukar
inte droja lange forran det gar upp for folk att det inte beror pa bristande
forstandsgavor. (Den klarheten nadde dock aldrig ett par personer i GFS, men det ar
inte Tores fel.) Medan han &nnu bar polisonger och hyllade sig till en sorts
nypositivism, forargade och bedrévade han atskilliga herrar i framskjutna akademiska
positioner genom att klassificera deras tankeansatser med nypositivisternas
alsklingsterm »nonsens» (liksom med sin vana att titulera herrarna »Ni»); numera tar
sig forkastelsedomen formen: »Det dar kan ju betyda s& manga olika saker, och jag
forsta inte riktigt vilken du avser. Det vore bra om du kunde precisera det lite mer.»
Upprepad med jamna mellanrum gor denna férsynta uppmaning effekt — atminstone ger
den affekt. S& vandrar licentianden sin gdng mot ett hagrande lektorat i Amal eller en
professur i teoretisk filosofi; han ar dannu inte helt saker pa vilketdera.

Fritiden forndter han med att vara hos Kerstin eller spela teater eller dversatta Hans
Sachs till svensk knittel eller se pa teater eller kliva omkring paraplybevapnad i
markerna och fundera pa skillnaden mellan analytiska och syntetiska satser. Att pa



frammande orter goéra nyforvarv till privatsamlingen gatskyltar hor till den mer
betungande hobbyverksamheten.

Ordférandeskapet i GFS kvalificerade omgaende till den hogsta drepost som kommit
Tore till del: med acklamation har han valts till Master of Mads i den valbehdvliga
sammanslutningen Mad Society, dar han med terapeutens iver haller fingret pa
nationens puls. Det ar en handelse som ser ut som en tanke att han ocksa sitter med i
FFS' forvaltningsnamnd, dar han lar fa anvandning for sin formdga att inte begripa.
Han bar dock sitt 6de med fattning, & merendels munter och hittas stundom med
tarade 6gon éver Nils Bolanders herdabrev.

M.F.



Stig Stromholm om Fran konst till vetenskap

(Svenska Dagbladets understreckare 21.10.1993)

Tore Nordenstam: Fran konst till vetenskap. 228 s. Carlssons bokférlag. Ca 242:-.

En engelsk van, ivrig bergsvandrare, berattade en gang for mig hur han under en
vandring i skotska hoglanderna latit undslippa sig nagra klagande ord nar han mot
slutet av en lang dag av forsande regn métte en gammal faraherde i en sluttning. "Vad
da?" blev svaret. "Det ar en fin dag — i sitt slag." Herdens syn pa tingen skulle i ett
hogtidligare sammanhang ha kallats relativism och pa vissa omraden historicism (eller
historism): sadana handelser och skeenden som berér manniskor ar inte mer eller
mindre lyckade varianter disciplinerna ar en en enhetlig och oférédnderlig vésens-
karna; de maste forstas och bedomas pa sina egna premisser, inte i forhallande nagon
evigt giltig norm. Det tog lang tid for det europeiska vetenskapliga tankandet att na
fram till denna insikt. Till ndgon gang mellan 1770 och 1830, olika for olika
vetenskapsomraden och olika lander, forlagger professor Tore Nordenstam, sedan
tjugofem ar verksam i Bergen, det historiska (eller historicistiska) synsattets
genombrott i den véasteuropeiska kultursfaren. Hans regogorelse foér denna
idéhistoriska handelse aterfinnes i Fran konst till vetenskap, en av dessa bocker som
man laser med noje, tacksamhet och stigande dvertygelse om att detta &r en lasning
man gérna rekommenderar.

| sina inledande definitions resonemang drar Nordenstam en atminstone preliminar
grans mellan mellan humaniora och samhéllsvetenskaperna. Att det djupaste diket gar
mellan hans &mne och de matematisk-naturvetenskapliga (inklusive medicinska,
farmaceutiska och teknologiska) disciplinerna ar en sjalvklarhet. Kapitlet avslutas
med en bestdmning av olika typer av "humanistisk kunskap": teoretisk kunskap, dvs
sadan som kommer till uttryck i pastdenden om fakta ("Goethe dog 1832");
"fortrogenhetskunskap", som innebér indvat kunnande om ett eller flera empiriska
omraden och om vetenskaplig tradition pa dessa falt; slutligen "fardighetskunskap",
formagan att tillgodogdra sig och anvanda kunskapsomradets speciella fardigheter av
spraklig och annan art.

Det hor till framstéllningens fortjanster att begreppet "humaniora” har far den
tamligen l6sa ytterkontur som behdvs for att hjalpligt avgrdnsa amnet medan



preciseringarna kommer i det historiska sammanhang dar de hdér hemma. Vad
"humaniora" ar bestams fran period till period, allteftersom detta eller angransande
vetenskaps- och kunskapsomraden mottar nya impulser.

Det enda man enligt min mening kan anmarka pa ar att Nordenstam dgnar slaktskap

och gréansforhallande till samhallsvetenskaperna alltfor liten och osystematisk
uppmarksamhet. En oftare aterkommande gransbestimning hade varit av varde;
sarskilt fran 1700-talets mitt och framat och i synnerhet pa tal om det senaste
halvseklet med dess tidvis ganska forvirrade vetenskapsteoretiska debatt, d&r en viss
samhallsvetenskaplig imperialism tidvis kunnat férméarkas.

Ar humaniora i kris? fragar Nordenstam och &terger inlagg i de senaste arens debatt i Norge
och Sverige. Hans egna svar studier har en snarast optimistisk klang. Att de
humanistiska vetenskaperna ar fattiga och i manga hanseenden star i skuggan (liksom
teologi och juridik) av naturvetenskap, teknologi och medicin medger han
sjalvklart.Samtidigt pekar han pa en 6kning av intresset for humanistisk forskning som
radgivare i framtidens samhéllsbyggande och aven pa naringslivets 6kade behov av
kulturell kompetens, séarskilt i internationella relationer. De hotfulla tecknen i skyn ter
sig kanske morkare &n Nordenstam tecknar dem, i varje fall fran svensk utkikspunkt.

Att bygga upp en kultur, liksom ett forskningsfalt, ar nagot som kraver tid och arbete.
Nordenstams skildring av den norska 1800-talsutvecklingen &r illustrativ. I minst
femtio ar har nu ett massivt socialt tryck, med makt, status och ekonomi som argument,
pressat de intellektuellt mest framstdende unga, sérskilt bland méannen, i riktning mot
naturvetenskapliga, medicinska, tekniska och ekonomisk-juridiska studier.

Att styra tillbaka ens en betydande del av dessa allménbegavningar till humanistisk
studier kraver omfattande insatser — om det nu ens ar onskvart — och tar tid. Det kan
vidare inte rada nagon tvekan om att den allmanna utbildningsnivan i vart samhalle
hojts pa ett sa patagligt satt pa en rad omraden (dit humaniora inte hor) att den respekt
som omgav traditionell bildning av "skoltyp™ i stor utstrackning férsvunnit. Det préaglar
i hog grad lararyrkets stallning, och det drabbar sérskilt hart humanisterna. Till bilden
hor — skenbart paradoxalt — att samtidigt som den generella nivan har héjts, har de
traditionella bildningskomponenterna forsvagats i sa hog grad att en allt stérre del av
inflytelserika grupper inte kan identifiera en humanistisk kultur. Ett latincitat i en
politisk eller annan offentlig forsamling uppfattas som l6jevackande, inte imponerande.

Nordenstam ndmner den humanistiska forskningens tilltagande specialisering som ett
motiv  for dess forsvagade stallning: bilden av den klassiskt bildade
renassanshumanisten eller nyhumanismens allsidigt utvecklade personlighet &r svar att
halla vid liv nar dessas sentida efterfljare bedriver en verksamhet, som av manga
uppfattas som smal eller rentav knappologisk. P4 samma satt som man i dag kan fraga
sig om inte vara sprakvardare och traditionsbevarare alltfor latt uppgivit normativa
forsvarspositioner. | en stravan till 6ppenhet och tolerans har humanisterna pa vissa
omraden slappt pa ansprak, i frdga om bildning och spraklig niva.



Den mycket filosofiskt resignerade kan trésta sig med reflexioner i sant historisk anda:
teologerna hade sin dag i solen till gott och vél 1700; juristerna blommade som bést
mellan 1200 och 1500 och kom igen pa 1800-talet; humanisterna hade sin héjdpunkt pa
1500-talet och 1800-talet. Nar Henrik 1V av Frankrike omkring ar 1600 mottog furstliga
gaster, tog han dem med till sin nyreformerade hovratt, parlamentet i Paris, for att
imponeras av advokaten Marions pladeringar. | dag trakteras bestkande furstar med
annan kost. Det ar andras dag i solen ...

Det ar gott att i behaglig skugga fa lasa en sa utmarkt bok.



Jerker Lundequist om Fra kunst til vitenskap

(Nordisk Arkitekturforskning 1992:2, s. 140-143.)

Tore Nordenstam:
Fra kunst til vitenskap.

Sigma Forlag, Norge 1989

(Boken finns ocksa pa svenska:
Fran konst till vetenskap.
Carlssons forlag, Stockholm 1992.)

Vetenskap ar — bland mycket annat —ett sdrskilt  satt att tdnka. Detta tdnkande &ar
emellertid inte nagonting givet, utan nagonting som har vuxit fram historiskt och som
har omvandlats och utvecklats genom olika kulturer och tidsepoker. Bergenfilosofen
Tore Nordenstams fornamliga lilla bok, gar genom det vetenskapliga tinkandets
historiska framvaxt, dock med tonvikten lagd pa de humanistiska disciplinernas
utveckling.

Humaniora utgor alltid en ram kring andra typer av typer av forskning, antingen vi
talarom teknolologisk, naturvetenskaplig, samhéllsvetenskaplig eller
beteendevetenskaplig forskning, eftersom humaniora utvecklar var férmaga till
forstaelse av det objekt eller den fraga vi undersoker. Denna forstaelse utgor en
grundforutsattning for att vi  skall kunna forklara ndgonting, oavsett vilket
amnesomrade man arbetar inom.

Nordenstams bok &r ett forsok att besvara en grundfraga: Vad ar humaniora?

Han inleder sitt klargérande av begreppet humaniora i tre preliminéra, ganska olika
definitioner:

— som det vetenskapliga studiet av konst, litteratur, musik, poesi, vetenskap,



religion;
— som det vetenskapliga studiet av all konventionsstyrd social verksamhet;
— som det vetenskapliga studiet av livsformer eller livsstilar.

Nordenstam gar sedan vidare och redovisar ett antal konkreta fall som visar vad
humanister faktiskt gor — dvs. att tolka de objekt (bocker, foremal, texter,
musikstycken osv.) som de har att handskas med. I detta tolkningsarbete ingar, menar
Nordenstam, att identifiera och artikulera de "tysta" regler och konventioner som
finns i en praxis. Nar Nordenstam skall klargdra vad han menar med detta, hanvisar
han till det paradigmatiska exempel som styrt utvecklingen pa detta omrade — dvs.
studiet av sprakets grammatiska regler. Dessa regler fanns, och anvéndes, langt innan
de uttrycktes och forklarades av forskningen. Motsvarande "grammatik” kan, menar
Nordenstam, aterfinnas inom nastan varje verksamhetsomrade, delvis som "tyst" och
underforstadd, delvis som uttalad och medveten. Forskarens uppgift ar att identifiera
och klargora dessa regler, framfor allt genom att redovisa exempel pa dessa reglers
anvandning.

Nordenstam harleder vetenskapsbegreppets ursprung fran uppfinnandet av
skrivkonsten ca 4 000 f. Kr. Darefter for Nordenstam med latt hand lasaren framat
genom vetenskapens historia. Aven om man hort berattelsen forr, sd ar den val vard
att berattas pa nytt och Nordenstam lyckas avlocka sin historia nya infallsvinklar
genom att koncentrera sig pa de centrala begreppens uppkomst och utveckling.

Vetenskapens egentliga uppkomst forlagger Nordenstam till det tdnkande som
utvecklades i det gamla Greklands stadsstater. Grunderna till det moderna
vetenskapliga tankandet foddes saledes har och kan formuleras: (i) att det skall
finnas etablerade och erkédnda metoder for framtagning av ny kunskap, och (ii) att det
skall finnas metoder for provning i efterhand av kunskapens palitlighet.

De grekiska filosoferna utvecklade ett vetenskapsideal som sedan kom att dominera
langt in i renassansen: (i) att vetenskapens objekt &r eviga och oféranderliga, (ii) att
vetenskapliga pastdenden bor vara aprioriska (nédvandigt sanna), och (iii) att
vetenskapen bor ha en axiomatisk uppbyggnad.

Det fanns séledes inte plats for historisk forandring i de gamla grekernas vérldsbild,
utan historien uppfattades som cyklisk, i standig kretsgang. Kéarnan i det
vetenskapliga arbetet ansags lange, i princip anda fram till slutet av medeltiden, vara
forsoket att formulera aprioriska sanningar om manniskans vasen, samhallets natur,
konstens vésen osv. Den varldsbild som préaglades var statisk.

Senmedeltiden innebar en bdrjan till en institutionalisering av vetenskapssystemet.
Under tidig medeltid hade man tre vetenskapliga kulturer: latinspraklig,
grekiskspraklig, och arabiskspraklig. Mot slutet av medeltiden uppkom en integration
mellan de tre sprakomradena, som till slut kom att blomma ut i rendssansen.



Ordet rendssans myntades emellertid forst pa 1700-talet i upplysningstidens
Frankrike. Man menade da den nyordning som uppkom under 1400-talet i Italien och
som kulminerade i 1700-talets upplysningstid i Frankrike. Framfor allt innebar
renassansen en frigorelse fran de auktoriteter som hittills hade styrt tankandet. |
stallet for av kyrkan utsedda auktoriteter skulle nu, fran och med upplysningen
fornuftet styra. Emellertid lyckades de klassiska vetenskapsidealen halla sig kvar
ganska lange inom de amnen vi idag att kallar humaniora — de fdrsta stora
forandringarna uppkom saledes inom omraden som kyrkan inte intresserade sig sa
mycket for, framst medicin och naturvetenskap. Den naturvetenskapliga revolutionen
genomfordes darfér redan under 1500- och 1600-talen, medan de humanistiska
vetenskaperna fick véanta pa sin revolution till 1800-talets borjan.

Den naturvetenskapligarevolutionen hade sin kérna i utvecklingen av mekaniken.
Om Euklides' Geometri utgjorde det paradigmatiska exemplet for den aldre
vetenskapssynen, sa blev Newtons Principia Philosophiae naturalis mathematica
den stora forebilden for den nya naturvetenskapen.

I diskussionerna om vad som &r vetenskaplig metod hade man hittills endast talat om
deduktion, dvs. logisk harledning av teorem fran givna premisser, och induktion, dvs.
generaliseringar fran ett antal enstaka fall. Med den nya mekaniken introducerades ett
tredje sétt - den hypotetiskt-deduktiva metoden. Skillnaden mot forr bestod i att man inte
langre kravde att premisserna skulle vara aprioriska, dvs. nddvandigt sanna, utan att de
skulle vara empiriskt provbara. Det blev ocksa tillatet att stalla upp premisserna
hypotetiskt, dvs. som kvalificerade gissningar, att prova efter hand.

Man introducerade ocksa experimentet, dvs. en kontrollerad situation ur vilken man
kunde abstrahera bort storande faktorer, och man bdrjade formulera sig med ett
abstrakt, idealiserat sprak, garna utformat som matematiska formler.

Den humanistiska revolutionen kom saledes att intraffa senare &an den
naturvetenskapliga — och brytningen med medeltidens aristoteliskt-platonskt
inspirerade vetenskapsideal kom framst att galla den statiska syn pa méanniska,
samhallet och historia som karakteriserade den gamla tiden. Humanioras revolution
innebar att man borjade se pd manniskan, historien och samhéallet som nagonting
foranderligt. Begreppet utveckling blev centralt.

Det var forst pa 1700-talet som utvecklingstanken formulerades, forst av retorikern
Giambattista Vico, men hans tankar fick inte ndgot omedelbart genomslag. Det var
forst 50 ar senare vare som den tyske filosofen Herder lyckades fa gehor for liknande
idéer.

Herder menade att historiska handelser skulle tolkas i termer av tiden, platsen och
folkkaraktaren. Det som fysiken och mekaniken hade uppnatt via kontrollerade
experiment, borde humaniora uppna genom kallkritik. Alla historiska handelser och
ting har mening, till skillnad fran av naturen frambringade handelser och ting. Darfor



maste foreteelserna inom den manskliga sfaren tolkas, pa sina egna premisser.

Humaniora kom pa sad vis att stdllas i den framvéxande nationalismens tjanst.
Kulturfenomenens historia blev ett sétt att artikulera den egna nationens eller det
egna folkets anda.

Vid borjan av 1900-talet var humanvetenskaperna etablerade som vetenskaper. Man
hade utvecklat solida vetenskapstraditioner, gedigen metodkunskap och en rik
begreppsapparat. Bade manniska och samhélle uppfattades som nagonting som
forandras Over tiden, och humanvetenskapernas uppgift var att beskriva

och analysera dessa utvecklingsforlopp.

Man bdrjadeemellertid kritisera dessa uppfattvingar i borjan av 1900-talet, och
kritiken kom s& smaningom att astadkomma en drastiskt forandrad syn pa sprak,
kultur, historia och ménniska. Bidragande till detta var upptackter och idéer ur
psykologin (t. ex. Freuds psykoanalys), inom lingvistiken (t. ex. Saussures
strukturalism), inom antropologin (Lévi-Strauss m. fl). Hermeneutiken forandrades
(Gadamer), liksom historieforskningen (Annales-skolan), sprakvetenskapen (Noam
Chomskys transformationsgrammatik), litteraturkritiken (den s. k. nykritiken),
filosofin (genom framvaxten av riktningar som fenomenologi, existentialism,
sprakfilosofi och pragmatisk filosofi).
t

Humanvetenskaperna sysslar ju med manniskans kulturella aktiviteter och produkter.
Uppfattningen om vad humaniora egentligen handlar om &r saledes beroende av
vilken ménniskosyn man har.

Fram till 1900-talets bérjan hade man sett manniskan som en medveten varelse, men
nu borjade dven denna tro att undergrdavas. Det forsta grundskottet mot detta synsatt
hade kommit redan pa 1500-talet, nar Kopernikus placerade manniskan pa en liten,
ganska obetydlig planet i universums utkant. Det andra grundskottet kom med
Darwins utvecklingslara (1859) The origin of the species som bland annat férutsatte
att manniskan bara &r ett dédggdjur bland andra, bara mer intelligent, och med en
formaga till "kollektivt minne" som andra djurarter saknar. Freuds psykologi blev
nasta grundskott, genom att den pavisade att den undermedvetna delen av
méanniskans psyke till stérsta delen inte ar tillgangligt ens for individen sjalv.

Samtidigt med att Freud forelaste om psykoanalys i Wien, holl sprakvetaren Ferdinand de
Saussure sina minst lika viktiga forelasningar om lingvistik (senare samlade och utgivna
1916 i Kurs i allmén lingvistik). Saussure larde ut att spraket styrs av underliggande
strukturer, dvs. av nagot slags "kollektivt omedvetet”. Bade Saussure och Freud talade
saledes om vad vi kan kalla "den dolda manniskan".

Redan tidigare hade Marx visat att vart medvetna tankande inte styrs i ndgon storre
utstrackning av rationella val, utan av tankestrukturer som Marx kallade ideologier,
och som i sista hand kan harledas till villkoren for det materiella produktionslivet i
samhallet.



Det avgorande for den nya ménniskosyn som véxte fram, blev brytningen med
historicism som dominerat 1800-talets humaniora. Saussure inforde saledes en
distinktion mellan diakrona och synkrona studier, dvs. mellan studier av dynamiska
processer Over tiden och direkta analyser av foreteelser i samtiden. Sprakets
utveckling borde egentligen forstas som en utveckling fran en synkrni till néasta, dvs.
fran ett tillstand till nasta.

Sprakforskarna inriktade sig saledes framfor allt pa att studera de "tysta" regler som
styr var sprakanvandning. Vi manniskor kan tala och skriva, dvs. anvanda ord, utan
att fullstandigt kunna redovisa de regler som styr vart sprakbruk. Merparten av dessa
regler ar "tysta" for oss. Sprakforskarens uppgift ar att artikulera dessa regler — sa
langt det gar. Detta ar grunden for den strukturalistiska ansatsen i modern vetenskap.

Darmed &r vi framme vid postmodernismens och dekonstruktionens genombrott. Den
unge och da okénde filosofen Jaques Derrida holl 1966 en forelasning i Baltimore
om "Struktur, tecken och spel i vetenskaperna om manniskan". Han ankno6t har till
den strukturalistiska och semiotiska traditionen, men pa ett kritiskt satt och papekade
framfor allt att varken Saussure eller Lévi-Strauss hade lyckats frigora sig fran den
essentialism som utgjort ett vetenskapligt filosofiskt arv dnda sedan de gamla
grekerna Bdade Lévi-Strauss och Saussure hade forsokt frigora sig fran den
traditionella begreppsappa sten, menade Derrida, genom att forsoka arbetasig genom
den, men anda hade de fastnat i samma begreppsapparat som de forsokt befria sig
fran. Och sa maste det vara — vi manniskor ar for evigt fangar i de begrepp och
teorier vi redan har — tankandet av det nya maste utga fran det gamla tankandets
begrepp. Termen for denna paradoxala, men ofrankomliga sanning hamta Derrida
fran Heidegger: dekonstruktion.

Dekonstruktionen angriper den vasterlandska tanketraditionen i dess kérna, dvs. i
sjalva vasenstankandet. Hos Platon &r idéerna organiserade kring ett centrum, det
godas idé. Hos Saussure &r sprakets olika fenomen fortfarande organiserade kring ett
centrum, men detta centrum &r en utopi — vad som verkligen kan finnas ar inte ett
centrum utan ett natverk av skillnader, motsattningar och paradoxer. Spraket och
tdnkandet ar ett spel av motsattningar, dar centrum hela tiden forflyttar sig. Bakom
Saussures fasthallande av utopin om ett centrum i tdnkande och sprakanvandning, 1ag
en fran den vasterlandska tanketraditionen nedarvd forestillning om ett "spraklost
tdnkande™. Redan Wittgenstein visade att detta ar en chimdr — det kan inte finnas ett
spraklost tankande, utan tidnkandet ar alltid beroende av kommunikationen med
méanniskorna i det tdnkande subjektets omvarld.

Och denna grundlaggande paradox lar vi fa fortsatta att leva med, dvs. att tankandet
av det nya maste ske i de termer och med de begrepp som det nya tankandet forsoker
overskrida.

Tore Nordenstams bok &r en grundlard, men dnda néjsam och lattlast introduktion till



den syn pa vetenskap och tankande och kommunikation som nu haller pa att vaxa
fram och etablera sig.

Jerker Lundequist
Projekteringsmetodik, KTH



Jan Barmark

Afrikanska utbildningssystem

(Svenska Dagbladet,12.8.1970, s. 5)

Om vi vill forsta den politiska och den sociala situationen i ett land, &r utbildningssystemet en
viktig kalla for vasentlig information. Detta géller speciellt, om vi vill forsta utvecklingen i Afrika
de senaste hundra aren. Den slutsatsen har Tore Nordenstam dragit i sin bok Afrikas universitet (W
& W Afrikainstitutets skriftserie, cirkapris 16:10).

Tore Nordenstam har tidigare i sin doktorsavhandling, "Sudanese ethics”, studerat afrikanska
forhallanden. 1 "Afrikas universitet" ger han idéhistoriska analyser av hur Afrikas universitet fatt
den utformning de har idag. Han kommer ocksa med synpunkter pa hur man skall forbattra
utbildningssystemet i Afrika. Prototypen for de afrikanska universiteten har varit de vésterlandska
utbildningssystemen med sina lardomsideal. Mot detta véasterlandska utbildningsideal fanns den
islamiska filosofins syn pa utbildning. Dessa tva olika system star i konflikt med varandra. Pa
manga hall har man forsokt integrera de islamiska med de vasterlandska universiteten. | Lybien och
Sudan har emellertid utvecklingen varit den motsatta. H&r har man haft en islamisk ren&ssans och
bygger nya islamiska universitet som starkt betonar gamla utbildningsideal. Nordenstam tanker sig
fem olika punkter som skall ingad i en utbildningsideologi. For att forsta utbildningsfilosofin i ett
land maste man klargora vilken manniskouppfattning som ligger till grund och vilken typ av
manniska man hoppas kunna skapa genom uthildningen. Till utbildningsideologin hor ocksa en
samhallsfilosofi som talar om for vilket samhélle man ténker sig utbildningen. Slutligen bor det
ocksa finnas en pedagogik och en politisk strategi for att genomfora ideologin. Alla dessa punkter
finns inte uttalade. Man far konstruera fram dem genom att studera kéallor av olika slag. Vidare far
man ocksa studera den praxis som finns for att avgéra om det finns nagra avvikelser mellan teori
och praktik.



De fem punkter Nordenstam hér tar upp ar inte mindre viktiga att klargora nar man skall studera
vara svenska universitet. Tore Nordenstams bok kan darfér med fordel anvandas som en forebild
for studier av det svenska utbildningssystemet och dess utbildningsideologi. Afrikas universitet har
skapats som satelliter till de vésterlandska. Detta har haft allvarliga foljder. Man har forsokt
overfora vasterlandska uthildningssystem fran en social miljo till en helt olik miljo.

Afrikanerna betraktades av de vasterlandska kolonisatérerna som primitiva, som lagt stdende
jamfért med de vita vasterlanningarna. Nordenstam har gjort analyser av den brittiska, den franska,
den belgiska, den italienska och den portugisiska utbildningsfilosofin. Gemensamt fér dem alla ar
uppfattningen att utbildningen skall skapa maéjligheter att fa utbildad arbetskraft for lagre poster i
samhéllet som de infodda kan besatta. Enligt denna méanniskouppfattning stod de infodda langt
under i utveckling. Alla civilisationer genomgick samma utveckling och infodingarna var alltsa
tvungna att genomga den utveckling man gjort i Vasterlandet. Darfor var de vita européerna
tvungna att visa tdllamod med de svarta infodingarna och varsamt leda dem framat.

Som ideal att strdva mot ville vasterlanningarna ge afrikanerna den vésterlandska kulturen, den
kristna religionen,europeiska uppfattningar om samhélle, familj och livsfilosofi. Genom citat visar
Nordenstam vilken skada vasterlanningarnas fordomar och okunnighet om afrikanska forhallanden
haft i uppbyggnaden av de afrikanska universiteten.

Vad som behdvs i dag &r en planerad utveckling och en kritisk analys av universitetens roll i
Afrika. Vidare maste man enligt Tore Nordenstam utféra empiriska studier av hur universiteten
fungerar i Afrika idag. Men for att gora detta maste man ha mer kunskaper om forskning. Det kréavs
kunskaper om forskningsvetenskaper som forskningssociologi, forskningspsykologi,
vetenskapsteori. Och inte minst viktigt &r det att ha framtidsperspektiven klara.

Nordenstams fem punkter kan med fordel bli kdrnan i ett forskningsprojekt om Afrikas
universitetspolitik i ett framtidsperspektiv. Det finns i vésterlandet stora tekniska och vetenskapliga
kunskaper som skulle vara av stort véarde i u-landerna. Men de industrialiserade landerna saknar
kunskaper om hur dessa skall goras anvéndbara for u-landerna. Genom att ta kontakt med
universiteten i u-landerna kan vi lara oss att losa dessa problem. Detta ar inte fraga om nagon
fattigvard utan om ett samarbete. Det &r inte bara u-landerna som héar kan lara av oss. Vi har ocksa
atskilligt att lara av dem. Detta framgar klart av Nordenstams utomordentligt intressanta och
informationsrika bok.



Leif Eriksson om Ideologi och systemutveckling, Eskilstuna-Kuriren 1976

Hur objektiv ar forskaren?

Naturligtvis har den segslitna myten om vetenskapens objektivitet fatt en rejal torn
genom den Kritiska och relativt intensiva diskussion i amnet, som sedan slutet av 60-talet
forts i debattbocker och pa tidningarnas kultursidor. Samtidigt ar det uppenbart att
nodvandigheten av fordjupad och fortsatt analys blir alltmer pataglig i takt med
teknokratins och datasamhallets avancerade och alltmer raffinerade satt att neutralisera
och délja motsattningar och ideologiska vardefragor.

En djavulsk tendens att genom en byrakratisk-teknokratisk apparat lata politiska fragor pa
basplanet hastigt och ogenerat avpolitiseras och transformeras till fragor om teknik, vilka
sedan experterna i ostort kan avgora ovanfor folks huvuden.

Varderingarnas betydelse

En bok som med osedvanligt manga perspektivfonster tar itu med dessa intrikata
problemstéliningar & Bo Goranzons sammanstallda volym "Ideologi och system-
utveckling" (Studentlitteratur), i vilken sakkunniga fran skilda discipliner, staller fragor
och foretar en sonderande genomlysning av vérderingarnas betydelse i forsknings-
processen, av systemutvecklingens effekter pa arbetsutformningen, arbetsfordelning och
sysselsattning etc, pa samma gang som man skisserar riktlinjerna for en delvis ny syn pa
yrkesetiken.

Det unika med denna diskussion ar emellertid att man oforvéget tar sin utgangspunkt i
konsten, narmare bestamt i Alf Sjobergs uppséattning av Brechts "Galilei", dar fragan om
forskningens mojliga frihet och dess lika notoriska risker, stills pa ett satt som i
forbluffande grad &ager relevans ocksa for 70-talsdebatten. Sa har motiverar redaktoren,
Bo Goranzon, detta en smula ovanliga tillvdgagangssatt: "Dramatik och konst kan
uppfattas som kunskapsproduktion genom att vi staller fragor som ger nya perspektiv. Alf
Sjobergs kunskapsteoretiska metod, som han tillampar i Galilei, syftar bland annat till att
demonstrera hur etablerade intressen, i detta fall katolska kyrkan, kontrollerar villkoren
for forskningen.”

Varfor upptrader forskarna som de gor? | vems intressen forsvinner anslagen till viktiga
forskningsprojekt? Hur lojal bor experten vara gentemot sina uppdragsgivares problem-
beskrivning, varderingar och gruppintressen? ar andra fundamentala fragestallningar som



utforligt ventileras av representanter fran saval humanistiska som naturvetenskapliga och
juridiska fakulteter. Med andra ord &ar det vetenskapens samhallsfunktion, dess
klassmassiga partitagande och ofrankomliga tendens att direkt eller indirekt beframija
vissa ideologiers intressen och stravanden. Sa t ex skriver org-konsult Lennart
Torstensson om utredaretik i statsforvaltningen, dar han utifran ett konkret
forskningsprojekt, initierat av Statens invandrarverk, diskuterar den enskilde forskarens
mojliga handlingsutrymme betraffande kritik mot och avstandstagande fran uppdrags-
givarens riktlinjer och varderingar.

Ny utredarroll

Professor Tore Nordenstam skisserar i kapitlet "Produktionstekniska vérden och
varderingar" en ny utredarroll dar tyngdpunkten forlaggs till dialogen mellan utredaren
och manniskorna i organisationen och dar det centrala blir att hjalpa de berdrda
individerna att klargora sina mal och metoder och mer optimalt komma till nsikt om sina
egna mojligheter, den egna situationen osv. Kanske kan namn som Sokrates och Freire ge
en nimbus av uppsatsens malvetna inriktning pa dialogen som instrument for
medvetandegdrande.

Samma grundhallning finns i professor Nordenstams avslutande uppsats "Forskningens
yrkesetik — ett kompetensanalytiskt perspektiv", vars syfte ar att komplettera det géangse
sattet att inom yrkesetiken i1 forsta hand formulera normer och védrden med ett
kompetensanalytiskt perspektiv. Det vasentliga ur detta betraktelsesatt blir da i stallet att
se pa "vilka resurser individen har for att uppfatta sin situation och motpartens situation
och vilka resurser han har att astadkomma forandring".

For forskarens del gdller det att ha internaliserat de vérderingar som bor bilda
utgangspunkt for det fortsatta projektet: "Det som skiljer den etiskt kompetente aktoren
fran den inkompetente &r bland annat att han gjort hansynstagandet till sina
medmanniskor och andra levande varelser till en del av sin karaktar. Det som gor
experten omoralisk ar, forefaller det mig, att han genomfor sina resonemang utan att
rdkna med de manskliga foljderna. En etiskt kompetent aktor kan darfor inte avsluta sina
berdkningar med att lagga till ett avsnitt om etiska synpunkter. De etiska synpunkterna
maste vara med och bestdmma hans tdnkande och handlande hela tiden."

Att den har diskussionen ar alltfor angelagen for att fa stanna hos nagra initierade men

isolerade experter, inser givetvis den som t ex agnat U68 och karnkraftsfragan ett
allvarligt studium. Sa las den har boken. Och diskutera den!

LEIF ERIKSSON



FRA KUNST TIL VITENSKAP

Tva lasarrecensioner fran bokkilden.no

Grei og oversiktlig

Professor Tore Nordenstam er svensk, men har undervist pa norske universiteter i mange
ar. Med «Fra kunst til vitenskap» har han gitt sitt bidrag til den stadig voksende rekken av
baker som forsgker a forklare hva humaniora er, og dette er en av de bedre jeg har lest.
Nordenstam fglger traden fra antikkens og middelalderens syv frie kunster fram til
dagens humanistiske kjernefag: filosofi, sprak- og historievitenskap. Han legger naturlig
nok mest vekt pa romantikken, perioden da de fleste av fagene begynte a fa sin moderne
form.1I tillegg greier han ut om de forskjellige posisjonene i debatten om grensen mellom
humaniora og samfunnsfagene, og videre: mellom disse omradene og
naturvitenskapene.En grei og oversiktlig bok som ogsa burde veere forstaelig for
uskolerte. Lukk

skallagrim Rating: 5

Problematisk emne

Jevnt over er dette en av de beste leerebgkene jeg har lest nar det kommer til humaniora-
begrepet og humanvitenskapene. Problemet med a bruke denne boka som grunnbok i
humaniora-varianten pa ex.fac er imidlertid at det for nye studenter rett og slett kan vere
vanskelig a sjalte ut hva som er relevant lerestoff, eller rettere sagt: hva er aktuelt for
eksamen. Til dette er Nordenstam for detaljert, grundig og diskuterende.

Pa et litt hgyere niva vil den derimot fungere utmerket. Boka gir en god og vitenskapelig
innfgring i humanvitenskapenes omrade, og jeg vil spesielt trekke fram Nordenstams
problematisering av begreper som svart interessant og nyttig lesning for alle nivaer.
Nordenstams pastand om at humanvitenskapene ligger hundre ar etter naturvitenskapene,
er verdt & fa med seg.

Lystleser Rating: 5
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Arne Nass om det deduktiva idealet (Sudanese Ethics, kap. 2):
Hvilken verden er den virkelige?

Universitetsforlaget, Oslo Bergen Tromsg, 1969, s. 69-72.

Pa engelska i The Selected Works of Arne Naess, Vol. I1, Springer, 2005,
S. 42-44,



vanskeligheter frem pi et ubeleilig tidlig stadium i vire
overveielser: vanskelighetene ved 4 gi en fremstilling
av et system uten d forutsette et bestemt annet system
som ramme, som et videre system immen hvilket det
farste fremstilles. Metasystemet &4z jo vise seg & kunne
formes slik at det bare punktvis gir ut over systemet,
men i hvert fall forutsetter det en mulighet for 3 se
systemet utenfra som vanskelig kan foreligge for syste-
matikeren selv.

Det er sorgelig & matte gjore slike innskrenkninger
i vir fremstilling av eksempler til synoptiske minima.
Men sporene som gir i to andre retninger skremmer
— det forste forer til systemeksempler som er uhdndter-
lige for vire formal ved sin kompliserthet (f. eks. A. H.
Winsnes’ for andre formdl tilfredsstillende fremstilling
av Maritains filosofi), det andre til metaforskere som
helt unnlater & gi eksempler pd hele systemer (Everett
Hall o.a.).

Dr. Tore Nordenstam har nylig underkastet hva han
kaller «det deduktive ideal i etikken» en prinsipiell
kritikk.*® Den angir virt emne, siden etikk jo er en
meget vesentlig del av totale systemer og vi i det fol-
gende i hoy grad vil basere vire overveielser pd de
pyramidale forenklinger av systemer.

Dr. Nordenstam mener det deduktive ideal er klart
formulert av Richard Brandt (Ethical Theory, Engle-
wood Cliffs, N. J. 1959, s. 295) i felgende ord:

«Ideelt sett bestir en normativ «teori» av et sett
almene prinsipp, analogt med aksiomene i et geometrisk
system. Det vil si, ideelt omfatter det et sett korrekte
eller gyldige alineme prinsipp, si korte og enkle som
mulig, forenlig med £ompleithet i den forstand at disse
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prinsipper nir de foyes sammen med sanne ikke-etiske
utsagns, vil logisk implisere ethvert sant eller gyldig
etisk utsagn. Et slikt ideal for et system m3 vere var
rettesnor.»

Dr. Nordenstams kritikk synes fullstendig berettiget,
og det er bra at Brandt i sine verdifulle arbeider ikke
har Jatt seg lede av det ideal han har stillet opp!

Dr. Nordenstam gir (s. 30) uttrykk for at Johan
Galtung og jeg har hatt et slikt ideal for etiske systemer
eller at en etikk pd ideell form («beste» form?) md vare
deduktiv. Dette holder ikke stikk. Det er etter vir opp-
fatning et verdifullt foretagende & konstruere modeller
for etikker eller etiske systemer. Men det er ikke den
deskriptive etikks médl. Modeller md vare forenklende
for si vidt de overhodet oppfattes som beskrivelser.
Dr. Nordenstam refererer til en rekonstruksjon av
Gandhis politiske etikk hvor det uttales eksplisitt at det
dreier seg om modell, ikke beskrivelse. Innen modellen
foretas avledninger som ved presisering far karakter av
deduksjoner. T faktisk forekommende systemer vil av-
ledninger foretas, men neppe deduksjoner. Deduksjon
kan neppe vere noe godt menster for avledning innen
et system. Videre ma det skilles mellom etisk system og
etisk relevant atferd, verbal og ikke-verbal.

Dr. Nordenstam fremhever med rette etikkers «ipen-
hety: «Et tilfredsstillende etisk system f. eks. mi vare
fleksibelt nok til & kunne anvendes pd nye og uforut-
sette arter av situasjoner, og for & vare fleksibelt mi
systemet til en viss grad vare dpent.» (s. 30) Matema-
tiske termer har ingen fleksibilitet (ndr de inngdr i aksio-
matiske systemer). Forskjellen er vel kjent og ndr Spinoza
definerer og avleder deduktivt skjer det ut fra begreper
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definisjon, bevis, avledning etc. som 7k4e er hentet fra
matematikken. For overhodet 4 gi Brandts siterte ut-
talelse god mening md man vel g& ut fra at han bruker
en klassisk filosofisk terminologi. Selv om altsd dr.
Nordenstams kritikk neppe treffer s hardt som han
synes & mene, er det fortjenstfullt 3 understreke at det
forer galt avsted 4 tenke seg konkrete etiske avgjorelser
deduserbare av mer eller mindre generelle etiske normer
pluss situasjonsbeskrivelse. Det kan i etikk med like liten
rett gjores til ideal som i jurisprudens.

Deskriptiv etisk forskning kan altsi ikke primaert
viere soken etter etiske grunnormer hvorav resten av
en etikk avledes. «Etikkens dpne struktur spiller en rolle
som har viktige metodiske konsekvenser for bade de-
skriptiv og normativ etikk. Seken etter grunnleggende
normer kan ikke lenger betraktes som den deskriptive
analytikers hovedoppgave; hans cppgave vil bli 4 be-
skrive det hele system av moralske normer, generelle
og spesielle, for de generelle ncrmer kan ikke fullt ut
forstds isolert fra de spesielle som bidrar til 4 gjore deres
mening mer fastlagt.» (s. 34) Dette er helt klart ndr
det gjelder ikke-volds etikk: en lang rekke mer eller
mindre spesielle normer ma til for 4 avgrense hva ikke-
vold overhodet gir ut pd. Det nytter ikke 4 legge alt
etisk relevant stoff inn i en grunnorm «Var ikke-volde-
ligly Men man ma ogsd g videre fra temmelig spesielle
normer til enkeltavgjorelser. «Viten om de generelle
prinsipper i en persons etikk gjor det ikke overfladig
3 samle viten om hans spesielle moralske avgjerelser,
akkurat som kjennskap til lovbekenes statutter ikke
fjetner behovet for 3 studere enkeltsaker. Kasuistikk er
en essensiell del av etikken.» (s. 34) Dette gjelder

71



levende etikk’, en person eller gruppes etiske liv, etiske
atferd.

3. SYNOPTISKE FILOSOFISKE SYSTEMER

a. Utsagnsett som tilfredsstiller minimale krav til
System.

Hva vi, i alle fall forelppig, leter etter kan litt drastisk
formuleres slik: sett av korte, vage og flertydige, sanne
eller feilaktige, men dog ikke komplett uforstielige
eller intetsigende, formuleringer egnet til grov og fore-
lopig avgrensning av et utvalg av systemer i disses
grunntrekk. Fremstillingen md vere minst mulig ut-
brodert: vi sgker noe som bare si vidt greier seg som
eksempel pd et helt system. Uttrykket synoptiske syste-
mer et kanskje godt nok hvis man husker pd at fordrin-
ger til presisjon riktignok er minimale, men ikke for-
dringer til eksplisitthet. Kanskje er «synoptiske syste-
mer» en bedre betegnelse, idet oppmerksomheten hen-
ledes pd at noe sammenfattes med tanke pi oversikt-
lighet.

For at systemet skal vare filosofisk altomfattende
skal vi sgke 4 formulere noe om de fleste av hoved-
emnene, slik de tradisjonelt fremstilles idag i filosofi:
noe generelt og grunnleggende om hva som er (onto-
logi), noe generelt om kunnskap (epistemologi), logikk,
noe om betingelser for kognitiv meningsfullhet (seman-
tikk) og grunntrekk av en etikk. Undertiden vil vi greie
oss med mindre, men det er ikke uoverkommelig 3 fd
minst én formulering fra hvert av de 5 felter.

Everett Hall mener at systemenes kategorier tenderer
i retning av et treleddet monster svarende til de filo-
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sjon, gi anledning til et altomfattende absoluttistisk system.
Det kommer bare an pd om man legger nok tid og fanatisme
i detw(Erkenntnis und wissenschaftliches Verhalten, s. 247
—248).

22 De behandles bare i 9 linjer, op. cit.,, s. 175.

23 Sml. Bertrand Russell og Frederik Coplestone, En samtale
om Guds cksistens, Oslo 1957.

2 En slags metode for suksessivt mer adekvat — og derfor
komplisert — oppstilling av etisk system er fremstillet i «Me-
thodological Notes on the Systematization of Gandhi's
Ethics». (Stensilert.)

2 E. Cassirer, Individunm und Kosmos in der Philosophie der
Renaissance, Leilpzig 1927, dpningsavsnitt, kapitel 1. Sitert
fra Torch-Book edition, New York, s. 7.

26 Kritikken finnes i hans upubliserte doktorgradsarbeid, Tore
Nordenstam: An Analysis of the Traditional Sudanese Vis-
tes, Mine bemerkninger er delvis tatt fra en sakkyndig ut-
talelse til Universitetet i Bergen. (Senere omarbeidet utgave:
«Sudanese Ethics», Uppsala 1968.)

21 K. Jaspers, op. cit., s. 161.

28 «Problemet om personlig identitet», Norsk Filosofisk Tidy-
skrift, 1967, nr. 4, s. 2.

29 Sml. J. Stalin, Uber dialektischen und historischen Materialis-
mus, Moskva 1939.

30 Stephen C. Pepper, World Hypotheses. A Study in Evidence,
Berkeley 1961, s. 1.

31 Oversettelse av «Erscheinungen fur uns». Formuleringen av
Hegels system folger 1 hovedsaken Ueberwegs Geschichte der
Philosophie, IV, 9. utgave, Berlin 1902.

52 Formulert vesentlig i tilslutning til formuleringene i Ueber-
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